UCHWAELA Nr XXX1/225/2022
RADY GMINY LUDWIN
z dnia 28 czerwca 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skarg

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2022 r. poz. 559, z pozn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 1. poz. 735 z pozn. zm.) Rada Gminy
uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skarg wniesionych w dniu 11.04.2022 r. przez pania Agnieszke Kusmirek,
zamieszkatg przy ul. Wojska Polskiego 20/36, 62-800 Kalisz, na dziatalnos¢ Wojta Gminy
Ludwin, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy,
stwierdza si¢ iz skargi nie zashuguja na uwzglednienie ze wzgledow podanych w uzasadnieniu.

Uzasadnienie:

Ad 1.

Sprawa ,,wydluzenia terminu” udzielenia odpowiedzi na wniosek ztozony w trybie ustawy z
dnia 6.09.2001 r. o dostepie do informacji publicznej (tj Dz. U. 22022 r. poz. 902).

Skarga jest niezasadna. Informacja, ktorej dotyczy skarga zostata udzielona w okreslonym
w zawiadomieniu terminie.

W terminie 14 dni od dnia wptywu wniosku musi nastapi¢ jakakolwiek reakcja ze strony
podmiotu zobowigzanego, milczenie bowiem oznacza bezczynnos¢ juz po uplywie 14 dni.
Nalezy zatem uznaé, iz poinformowanie w ciggu 14 dni wnioskujgcego, ze informacja zostanie
udzielona w ciagu dwumiesiecznego terminu wskazanego w art. 13 ust. 2 ustawy o dostgpie do
informacji publicznej moze zwolni¢ organ od zarzutu bezczynnosci.

W zwiazku z duza iloscig pytan zadawanych przez Skarzacg i potrzeba czasu na

udzielenie odpowiedzi 6 kwietnia przedtuzono termin odpowiedzi do 22 kwietnia i w tym
terminie odpowiedz zostata udzielona.
Przyczyna przedluzenia terminu byta koniecznos¢ przygotowania odpowiednich informacji
i zestawien, ktore trzeba byto wytworzy¢ a nie tylko wydrukowac z systemu czy tez tylko
zeskanowaé jak to jest sugerowane. Doszio do uchybienia gdyz e-mail z informacja
o przedtuzeniu terminu pomimo podania podstawy prawnej nie zawieral uzasadnienia,
Co jednak nie zmienia faktu, ze przedtuzenie terminu bylo zgodne z prawem. a Skarzaca
otrzymala wszystkie wnioskowane informacje.

Ad 2.

Sprawa udzielenia odpowiedzi na wniosek ztozony w trybie ustawy z dnia 6.09.2001 .
o dostepie do informacji publicznej (§ Dz. U. z 2022 1. poz. 902) dotyczaca korespondencji
z firma Sanito.

Skarga jest niezasadna,  argumentacja Skarzacej  nie zastuguje na uwzglednienie
z nastepujacych wzgledow: wprawdzie istnieje zasada bezptatnego dostepu do informacji
publicznej ale od zasady bezplatnosci informacji publicznej ustawodawca przewidzial tez
wyijatki. W mysl art. 15 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, jezeli w wyniku
udostepnienia informacji publicznej na wniosek, podmiot obowigzany do udostepnienia ma
ponies¢ dodatkowe koszty zwiazane ze wskazanym we wniosku sposobem udostepnienia lub



koniecznoscia przeksztatcenia informacji w forme wskazang we wniosku, podmiot ten moze
pobra¢ od wnioskodawcy optate w wysokosci odpowiadajacej tym kosztom.

Skarzaca sugeruje, ze Wwigkszos¢ informacji znajdowata si¢ W wersji elektronicznej
i wystarczyto tylko je przestac dalej, jednak zupelnie pominela tajemnice przedsigbiorstwa”,
a firma > Sanito” wiasnie zastrzegla prawo do nie ujawniania wszystkich informacji. Zgodnie
z przepisem art. 11 ust 4 ustawy z dnia 16.04.1993 . o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(Dz. U. z 2020 r. poz. 1913 z pbdzn. zm.) przez tajemnice przedsigbiorstwa rozumie si¢
nieujawnione do wiadomosci publicznej informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne
przedsigbiorstwa lub inne informacje posiadajace wartos¢ gospodarcza, co do ktorych
przedsiebiorca podjat niezbedne dzialania w celu zachowania ich poufnosci.

A wiec nie mozna bylo udostepni¢ wszystkich dokumentow czy tez korespondencji bez
ingerencjii w ich tre$¢, najpierw nalezalo wszystko przeanalizowac, czgsc dokumentow
zanonimizowaé, a czesci nie ujawniac.

Te dzialania wymagaly czasu i generowaly koszty. Autorka skargi zlozyta do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie skarge na zarzadzenie Wojta Gminy
Ludwin z dnia 21 pazdziernika 2021 r. w przedmiocie oplaty za udostepnienie informacji
publicznej, Wojewodzki Sad Administracyjny postanowieniem z dnia 19 stycznia 2022 r.
odrzucit ww. skarge ze wzgledow formalnych; Postanowienie jest prawomocne.

W tej sytuacji faktycznej i prawnej Rada podziela stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Rady Gminy i uznaje skargi za niezasadne.

§ 2. 1. Uchwatle nalezy dorgczy¢ Wnoszgcej skargg.

2. Wykonanie uchwaty powierza sic Wojtowi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodnjczacy Rady
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